Spitgotische Leuchterminnchen — Bemerkungen zu
einer vermeintlich bekannten Denkmilergruppe

Karl Schmotz

Die Vorlage einer Metallfigur — wie sich spiter herausstellte, handelte es sich
um ein spatgotisches Leuchterminnchen - bei der Kreisarchiologie Deggen-
dorf fiihrte zu intensiverer Beschiftigung mit einer wenig beachteten Denk-
milergruppe. Um den Neufund besser beurteilen zu kénnen, wurde in Er-
mangelung {ibergreifender Bearbeitungen der Versuch unternommen, mog-
lichst viele Leuchterfiguren zu erfassen, typologisch zu gliedern sowie Hin-
weise auf Herkunft und technische Details zu erhalten. Bereits nach wenigen
Monaten des Sammelns zeigte sich aber, dass eine eigentlich angestrebte még-
lichst vollstindige Zusammenstellung dieser Figuren mit erheblichen Proble-
men verbunden ist. Als sehr gravierend erwiesen sich der schlechte Publi-
kationsstand — es fehlen vor allem Ubersichten — und die Zersplitterung der
Literatur, die sowohl im Bereich der Kunst- und Kulturgeschichte als auch der
Archiologie zu finden ist. Deshalb war es unumginglich, méglichst viele
Personen an Museen und in der Denkmalpflege anzusprechen, die entweder
mit der Materie besser vertraut, Literaturhinweise zu geben in der Lage waren
oder einschligige Kenntnisse im Bereich ihres jeweiligen Arbeitsgebictes
besitzen. Allen Personen, die durch ihre Auskiinfte und Lieferungen von

Bildmaterial Grundlagen fur diesen Aufsatz schufen, will ich ganz herzlich
danken.

Recherchen zu diesem Beitrag wurden in Deutschland, Osterreich, der Tsche-
chischen Republik, den Niederlanden und Belgien durchgefiihrt. Die Beriick-
sichtigung gerade dieser Linder ergab sich sowohl durch die geografische
Lage zu unserem Fundort als auch durch die sich im Laufe der Zeit indern-
den bzw. erweiternden Fragestellungen. Die wenigen aus der Literatur be-
kannt gewordenen Nachweise fiir Grofbritannien, Frankreich, Niederlande,
Schweiz, Ungarn und Jugoslawien (in den Grenzen von 1999) sollen als Er-
ginzung dienen und die enorme Streuung der Leuchterfiguren verdeutlichen.
Noch weiter reichende Erkundigungen konnten aus Zeitgriinden nicht vorge-
nommen werden, doch diirften fiir die Beurteilung dieser Denkmilergruppe
die wichtigsten Informationen zusammengetragen sein.

Was war also geschehen? Im zur Gemeinde Moos, Lkr. Deggendorf, Regie-
rungsbezirk Niederbayern, geh6renden Ortsteil Langenisarhofen hatte ein
Hausbesitzer im Frithjahr 1995 insgesamt drei Fuhren Humus von verschie-
denen Stellen erhalten, um seinen Garten neu gestalten zu konnen. Beim Ver-
teilen des angefahrenen Materials von Hand kam eine Figur (Abb. 1-2) zum
Vorschein, die zunichst keine besondere Beachtung fand. Uber den Kiinzin-
ger Gemeindeheimatpfleger Werner Friedenberger, zu dem der Finder durch
einen Zufall gelangte, kam das Stiick zum Verfasser, der sich dann — es han-
delte sich ja schliefilich um einen meldepflichtigen Bodenfund — mit dem Ge-
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genstand auseinanderzusetzen hatte. Da von dem schlieflich identifizierten
Leuchtermidnnchen sowohl der Sockel als auch die Kerzenhalter fehlten, die
Figur dariiber hinaus stark abgegriffen war und deshalb einen sehr archaischen
Eindruck machte, stellten sich bei deren Beurteilung erhebliche Probleme, die
im folgenden geschildert werden sollen.

Nach Angaben des Finders stammt die Figur! mit einiger Wahrscheinlichkeit
aus einer Humuslieferung von einer grolen Deponie westlich von Straubing,
die wiederum mit dem Bau der dortigen Donaustaustufe in Verbindung zu
bringen ist. Das bedeutet, dass auch dieser Lagerungsort der Figur bereits
sekundir ist. Der primdre Fundort lisst sich nicht mehr ermitteln.

Die Figur besteht aus einer Messinglegierung? von ca. 80 Gew.-% Kupfer, ca.
15 Gew.-% Zink, etwa 1,5 % Eisen und etwa 1-2 % Zinn. Sie weist eine Hohe
von 13,7 cm, eine Spannweite der Arme von 11,3 cm und ein Gewicht von 225
g auf. Die Offnungen in den Handflichen, in denen die Kerzenhalter befestigt
waren, haben 7 mm Durchmesser. Sie zeigen an den Seiten und an den Armen
darunter Feilspuren. Der linke Fuf} ist alt abgebrochen. An mehreren Stellen
sind Gussfehler zu erkennen, so am rechten Oberschenkel auflen (grofl) und
innen (geringfiigig), an linker Gesiflhilfte (sehr grofes Loch) und an der lin-
ken Schulter hinten neben dem Hals (klein). Der linke Arm ist um 2 mm lin-
ger als der rechte. Die Ferse des erhaltenen Fufles ist ausgebrochen, d.h. die
Figur muff mit dem Sockel fest verzapft gewesen sein. Insgesamt gesehen, han-
delt es sich um ein wenig qualititvolles Produkt.

Uber den Kopf ist eine eng anliegende Kapuze gezogen, die sich als dreiecki-
ges Tuch fortsetzt, das Riicken und Brust bedeckt. Auf der Kapuze befinden
sich links und rechts Auszipfelungen, tiber die Mitte des Kopfes zieht ein
Kamm mit schrigen Kerben. Die in der Literatur zu findende Ansprache als
»Narr3 steht mit dieser Kapuze in Verbindung. Die verstimmelten ,, Aus-
zipfelungen® auf der Kapuze wiren als ,Eselsohren® zu sehen. Unterhalb der
Hiiften verlduft eine breite Borte und deutet den Abschlufl der Kleidung an.

Die Figur weist eine abgewetzte Oberfliche auf. Das hatte zur Folge, dass ein
Flussfund in Erwagung gezogen werden musste. Nach den Recherchen zu den
Fundumstinden ist dies aber sicher auszuschlieen. Wir miissen mit einem
Zufallsfund aus der Pflugschicht rechnen. Nur an den Stellen, die von der
Hand nicht oder nur schwer beriihrt werden kénnen, zeigt sich geringflgig
hellgriine Patina (gesamter Kdrper sonst briunlich) und etwas angesintertes
Material (z. B. an Hals und Innenseiten der Beine). Méglicherweise wurde die
Figur sekundir als Spielzeug verwendet, was diese Abwetzungen erkliren
kénnte. An mehreren Stellen sind rezente Beschidigungen in Form kleiner
Kerben zu beobachten.

Entscheidend fiir die anfingliche Unsicherheit bei der richtigen Zuordnun
der Figur war das sehr flache Gesicht, das zweifellos einen archaischen Fin-
druck erweckt. Dies fithrte sogar zu Spekulationen, prihistorische Zeitstel-
lung in Erwigung zu ziehen*. Besonders die — zugegeben schr entfernte —
Ahnlichkeit mit den Klinentrigerinnen aus dem spithallstattzeitlichen Fiir-
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